UCHWALA NR 1294/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 22 wrzesnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Zarach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 303

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:
1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Krzysztofa Busza do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Zarach;
2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Mirelli Grzgdy i Pana Przemystawa Naworola do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Zarach.

UZASADNIENIE

I
Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Zarach, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 303, zglosili sie:
— Pan Krzysztof Busz — adwokat Izby Adwokackiej w Zielonej Gorze,
— Pani Mirella Grze¢da — adwokat Izby Adwokackiej w Zielonej Gérze oraz

— Pan Przemystaw Naworol — adwokat Izby Adwokackiej w Zielonej Gorze.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Krajowej Rady
Sadownictwa, Przewodniczacy Rady wyznaczyt zespot, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci
0 jego powolaniu oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu
przygotowania ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwo$ci

nie skorzystal z uprawnienia do przedstawienia opinii w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia



12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej: ,,ustawa
o KRS”).

Zespot czilonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu 20 wrzesnia
2021 r. szczegdtowo omoéwit kandydatow i przeprowadzit narade w celu zajecia stanowiska w
sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydata na jedno wolne
stanowisko sedziego sadu rejonowego, objete konkursem. W posiedzeniu zespotu
nie uczestniczyl przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, zawiadomiony o terminie
posiedzenia zespolu w zwigzku z udzialem w postgpowaniu 0s6b wykonujgcych
zawod adwokata.

W wyniku przeprowadzonej narady czlonkowie zespotu ocenili, ze materiaty
sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Zespot przeprowadzit glosowanie
nad poszczegélnymi kandydatami. Na skutek zarzadzonego przez Przewodniczacego
zespotu glosowania:

— Pan Kirzysztof Busz uzyskal 3 glosy ,za”, przy braku glosow ,przeciw”
i,,wstrzymujacych si¢”,

— Pani Mirella Grzgda nie uzyskala ani glosow ,,za” ani ,przeciw”, przy 3 glosach
»Wstrzymujacych sig”,
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— Pan Przemystaw Naworol uzyskat 1 glos ,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
12 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, zespot bezwzgledng wiekszoscig glosow
przyjal stanowisko w przedmiocie rekomendacji Pana Krzysztofa Busza na jedno stanowisko
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Zarach (M.P. z 2021 r., poz. 303).
W uzasadnieniu stanowiska zespdt stwierdzit, ze za rekomendacjg Pana Krzysztofa Busza
przemawialy (ocenione tacznie): bogate i wieloletnie doswiadczenie zawodowe, wynikajgce
z ponadszescioletniego okresu wykonywania zawodu adwokata, wysoki poziom wiedzy
prawniczej, pozytywne oceny kwalifikacji z zakresu spraw cywilnych i karnych, podkreslajgce
sprawnos¢, rzetelnos¢ i terminowos$¢ kandydata oraz uzyskana jedyna pozytywna — wsrdd
kandydatéw w niniejszej procedurze konkursowej — opinia Kolegium Sgdu Okregowego
w Zielonej Gorze.

Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzila, ze kandydaci biorgcy udziat w konkursie
spetniajg wymagania formalne, okreslone w art. 61 § 1 i 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072; dalej: ,,p.u.s.p.”).

Dokonujac oceny kandydatéw, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
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w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym ocenami kwalifikacyjnymi i doswiadczeniem
zawodowym kandydatéw, a takze poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Krzysztofa Busza do petienia

urzgdu na stanowisku sedziowskim w Sgdzie Rejonowym w Zarach.

II
Charakterystyka kandydatow

1. Pan Krzysztof Busz urodzit si¢ w 1986 r. w Lubsku. W 2010 r. ukonczyt wyzsze studia
prawnicze na Uniwersytecie Szczecinskim z oceng dobra, uzyskujac tytut magistra. W 2014 .
ukonczyt aplikacj¢ adwokacka, po czym w marcu 2015 r. ztozyl egzamin adwokacki
z wynikiem pozytywnym. Uchwala Okregowej Rady Adwokackiej w Zielonej Gorze z dnia
6 maja 2015 r. =zostal wpisany na liste adwokatow Izby Adwokackiej
w Zielonej Gorze. Od 24 czerwca 2015 r. wykonuje zawod adwokata w ramach indywidualnej
kancelarii adwokackiej w Zaganiu. W 2017 r. prowadzil zajecia dydaktyczne w Wyzszej Szkole
Gospodarki w Bydgoszczy w dziedzinie prawa. Kandydat podnosi swoje kwalifikacje
zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Oceny kwalifikacji Pana Krzysztofa Busza sporzadzili: w zakresie spraw karnych
— Pan Arkadiusz Nosewicz — s¢dzia wizytator do spraw karnych Sadu Okregowego w Zielonej
Gorze, za§ w zakresie spraw cywilnych i gospodarczych — Pani Beata Reichert — sedzia
wizytator do spraw cywilnych i gospodarczych Sadu Okregowego w Zielonej Goérze.

Pan Arkadiusz Nosewicz — se¢dzia wizytator do spraw karnych podkreslit,
ze zakres przedmiotowy i stopien skomplikowania spraw zgloszonych do wykazu
przez kandydata byl zréznicowany — byly wsrdd nich sprawy zawite. Opiniujgcy stwierdzit,
Ze pisma procesowe, sporzadzane przez opiniowanego, byly adekwatne do sprawy i potrzeb
postegpowania, w pojedynczych przypadkach byl wzywany do uzupelnienia brakow
formalnych, wnioski dowodowe formulowat prawidlowo i z reguly wnioski te byly
uwzgledniane, a niejednokrotnie przeprowadzone na wniosek obroncy dowody odgrywaty
istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy. W badanych aktach nie stwierdzono przy tym
wnioskow, ktére bez potrzeby wydluzatyby postgpowanie, utrudniajac, czy w istotny sposdb

opozniajac wydanie przez sad rozstrzygniecia co do istoty danej sprawy. Nie stwierdzono
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praktycznie zadnych uchybien ze strony opiniowanego w zakresie terminéw ustalanych przez
ustawodawce lub przez sad, w jednym tylko przypadku opiniowany nieznacznie i bez
negatywnych dla strony skutkéw przekroczyt zakreslony przez sad termin do przedlozenia
spisu kosztow reprezentowanej strony. Kandydat systematycznie osobiscie i zazwyczaj
aktywnie uczestniczyl w rozprawach (réwniez przed sgdem odwotawczym) i posiedzeniach,
jesli nie bylo to mozliwe to zastgpowat go inny adwokat lub aplikant adwokacki. W sprawach,
w ktorych opiniowany reprezentowat strony juz na etapie postepowania przygotowawczego,
osobiscie bral udziat w niektérych przeprowadzanych wowczas czynno$ciach procesowych,
sktadat wnioski dowodowe, $rodki odwotawcze od wydanych orzeczen. W trakcie przeméwien
koncowych niejednokrotnie formutowat wnioski, akceptowane nastepnie przez sad. Zazalenia,
apelacje i jedna kasacja autorstwa opiniowanego zasadniczo odpowiadaty warunkom
formalnym, za$ zarzuty stawiane danemu orzeczeniu byly nastepnie wiasciwie uzasadniane,
cho¢ — jak wynika z tresci postanowien i wyrokéw drugoinstancyjnych oraz wyroku Sadu
Najwyzszego, zawartych w badanych aktach — poza dwoma przypadkami nie znalazty one
akceptacji sagdu odwotawczego i Sadu Najwyzszego. Oceniajgc catoksztalt pracy opiniowanego
sedzia wizytator stwierdzit, ze prawidlowo i skutecznie reprezentowal swoich klientéw oraz
sprawnie i terminowo podejmowat czynnosci. Opiniujacy stwierdzit pojedyncze uchybienia,
oraz nie sformutowat zadnych zastrzezen wzglgdem zachowania opiniowanego na sali rozpraw,
sprawnosci, rzetelnosci i terminowosci w podejmowaniu czynnosci. Konkludujge stwierdzil,
ze kandydat spelnia formalne wymogi do ubiegania si¢ o urzgd sedziego, za§ swoja
dotychczasowg pracg w charakterze adwokata wykazat nalezyte przygotowanie do petnienia
urzegdu sedziego sadu rejonowego (ocena pozytywna).

Pani Beata Reichert — sedzia wizytator do spraw cywilnych i gospodarczych,
podkreslajagc  zréznicowany zakres przedmiotowy i stopieni skomplikowania spraw,
wskazanych przez kandydata, podkreslita, ze w wigkszosci byly to jednak sprawy
nieskomplikowane, ktére zakonczone zostaly na etapie postgpowania I-instancyjnego oraz
sprawy, ktore dopiero zawisty przed sadami i s na wezesnym etapie procedowania. Opiniujaca
stwierdzita, ze kandydat sporzadza pisma procesowe adekwatnie do potrzeb postepowania,
wnioski dowodowe formutuje prawidlowo — nie odnotowata przy tym wnioskéw, ktére
bez potrzeby wydhuzalyby postepowanie, utrudniajac, czy w istotny sposob op6zniajgc wydanie
przez sgd rozstrzygniecia co do istoty danej sprawy, nie stwierdzita réwniez uchybien ze strony
opiniowanego w zakresie terminéw ustalanych przez ustawodawce lub przez sad. Oceniajgc

catoksztalt pracy opiniowanego stwierdzita, ze reprezentowat on swoich klientéw prawidtowo
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i sprawnie podejmowat czynnos$ci. Podkreslita przy tym, ze zachowanie opiniowanego na sali
rozpraw nie budzito Zadnych zastrzezen oraz fakt, ze stosunkowo czesto korzystat
on z instytucji substytuta. Konkludujac wskazata, ze nie znalazla podstaw do negatywnego
zaopiniowania kwalifikacji Pana Krzysztofa Busza i stwierdzenia, ze nie ma on wiedzy
i predyspozycji do objgcia stanowiska sedziego (ocena pozytywna).

Pani Mirella Grzeda i Pan Przemystaw Naworol posiadaja odpowiednie kwalifikacje

zawodowe, uprawniajgce do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak
— w ocenie Rady — w niniejszej procedurze konkursowej nie spetniajg wszystkich kryteriow
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie do powotania Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskie;.
2. Pani Mirella Grzeda urodzila si¢ w 1979 r. w Glogowie. W 2003 r. ukonczyla wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng dobrg plus, uzyskujac tytut magistra.
W 2004 r. ukonczyla studia podyplomowe w zakresie europeistyki o specjalnosci ,Mata
i srednia przedsigbiorczo$¢”. Od 20 czerwca 2005 r. do 19 czerwca 2006 r. oraz od 2 listopada
2006 r. do 31 maja 2007 r. byta zatrudniona na samodzielnym stanowisku, na podstawie umowy
zlecenia w Pierwszym Urzedzie Skarbowym w Zielonej Gorze. Po odbyciu aplikacji
prokuratorskiej w okregu Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, w pazdzierniku 2006 r.
ztozyta egzamin prokuratorski z faczng oceng dobra plus. Od 1 czerwca 2007 r. do 1 lipca 2018
r. pracowata w Prokuraturze Rejonowej w Kros$nie Odrzanskim — poczatkowo zajmowata
stanowisko asesora prokuratorskiego, a od 15 marca 2010 r. — stanowisko prokuratora. W 2009
r. ukoficzyta studia podyplomowe w zakresie prawa dowodowego. Uchwatg Okregowej Rady
Adwokackiej w Zielonej Gérze z dnia 12 lipca 2018 r. zostata wpisana na liste adwokatéw Izby
Adwokackiej w Zielonej Goérze. Od 10 pazdziernika 2018 r. wykonuje zawdd adwokata
w indywidualnej kancelarii adwokackiej w Zielonej Goérze. Kandydatka podnosi swoje
kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach, brata takze udzial w konferencji
Naczelnej Izby Lekarskiej i Naczelnej Rady Adwokackiej w 2020 r. w Krakowie na temat
»Mediacja w medycynie”.

Oceng kwalifikacji Pani Mirelli Grzgdy sporzadzili sedziowie Sgdu Okregowego
w Zielonej Goérze: Pani Katarzyna Kijowska — sedzia wizytator do spraw rodzinnych
i nieletnich i Pan Arkadiusz Nosewicz — s¢dzia wizytator do spraw karnych.

W zakresie spraw karnych opiniujacy stwierdzil male zréznicowanie zakresu
przedmiotowego i stopnia skomplikowania spraw karnych i wykroczeniowych zgloszonych

do wykazu przez kandydatke, gdyz az w czternastu z nich opiniowana reprezentowala Biuro
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Ochrony Zwierzat w Zielonej Gorze jako pelnomocnik oskarzyciela positkowego lub jako
pelnomocnik pokrzywdzonego. Stwierdzil, ze we wszystkich poddanych badaniu sprawach
opiniowana wywiodla w sumie 6 apelacji, z czego 5 zostalo juz rozpoznanych — w dwéch
sprawach apelacje zostaly przez sad odwolawczy czesciowo uwzglednione, a w trzech
pozostatych zostaty uznane za bezzasadne. W pieciu sprawach opiniowana wnosita zazalenia
od decyzji prokuratora lub sgdu I instancji, przy czym wywiedzione srodki odwotawcze zostaty
uznane przez sgd odwolawczy za bezzasadne. W zakresie spraw cywilnych opiniujgca
stwierdzita, ze zakres przedmiotowy i stopient skomplikowania spraw zgtoszonych do wykazu
przez kandydatke byt zréznicowany. Opiniowana wskazata do oceny akta spraw réznych pod
wzgledem stopnia zawilosci, w wigkszos$ci jednak sprawy byly nieskomplikowane, a czes$é
z nich jest w toku. Dolaczone do wniosku pisma zwigzane ze stosowaniem prawa stanowig
bardzo skromny materiat do oceny z uwagi na ich niewielkg liczbe i brak zréznicowania. Tres$é
pism wskazuje jednak, Zze opiniowana nalezycie precyzuje i uzasadnia stanowiska
pozaprocesowe swoich mandantéw. Pisma procesowe sporzadzane przez opiniowang byty
adekwatne do sprawy i potrzeb postgpowania. Wnioski dowodowe byty formutowane
prawidtowo, przy czym w jednej sprawie stwierdzono zgtaszanie przez opiniowang wnioskow
zmierzajacych w sposéb oczywisty do przedluzenia postepowania, ukierunkowanych
na utrudnienie oraz opdznienie wydania przez sad rozstrzygnigcia co do istoty sprawy. Nie
stwierdzono praktycznie zadnych uchybien ze strony opiniowanej w zakresie termindéw
ustalanych przez ustawodawce lub przez sad. Podkreslono, ze — co do zasady — systematycznie
i osobiscie oraz zazwyczaj aktywnie kandydatka uczestniczyta w rozprawach (réwniez przed
sagdem odwotawczym) i posiedzeniach, a w niektorych sprawach réwniez w czynnos$ciach
postgpowania przygotowawczego (przestuchaniach podejrzanego, przestuchaniach $wiadkow).
Jednocze$nie wskazano, ze w kilku przypadkach — pomimo prawidlowego zawiadomienia
— nie stawila si¢ na rozprawe, przy czym w jednym przypadku obrona byla obligatoryjna,
Jednakze jej niestawiennictwo nigdy nie byto wytgcznym powodem koniecznosci odroczenia
rozprawy. W trakcie przemowien koncowych niejednokrotnie formutowala wnioski
co najmniej czgSciowo akceptowane nastgpnie przez sad, w jednym przypadku dlugosé
przemowy opiniowanej powodowata konieczno$¢ przerwania rozprawy i kontynuowania jej
na kolejnym terminie. Zazalenia i apelacje autorstwa opiniowanej zasadniczo odpowiadaty
warunkom formalnym, za$ zarzuty stawiane danemu orzeczeniu byly nastepnie wiasciwie
uzasadniane, cho¢ poza dwoma przypadkami nie znalazty one akceptacji sgdu odwotawczego.

Srodki odwotawcze w sprawach cywilnych (poza jednym wypadkiem) formulowane byty
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prawidlowo w zakresie zarzutdw i wnioskéw oraz uzasadnien. Opiniujacy podkreslili,
ze kandydatka przedtozyta pozytywna opini¢ o swojej pracy z 29 czerwca 2006 r., wystawiong
przez Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Zielonej Gorze, nie przedstawila jednak
analogicznej opinii o swojej pracy w Prokuraturze Rejonowej w Kro$nie Odrzanskim, w ktorej
byla zatrudniona przez okres blisko 11 lat. Wystapiono zatem o takg opini¢ do Prokuratora
Rejonowego w Krosnie Odrzanskim. Opiniujacy stwierdzili, ze wnioski, wynikajgce zaréwno
z uzyskanej opinii stuzbowej, wydanej przez Prokuratora Rejonowego w Kros$nie Odrzanskim
w dniu 21 maja 2021 r., jak i z lektury jej akt osobowych, w szczegdlnosci dokumentow z lat
2017-2018 sg dla kandydatki negatywne migdzy innymi w zakresie relacji interpersonalnych,
zaangazowania w obowiazki zawodowe oraz sposobu organizacji pracy oraz nalezytego
(terminowego) wywiazywania si¢ z obowigzkow stuzbowych, skutkujgcego niejednokrotnie
przewlektosciag prowadzonych postgpowan — stwierdzone uchybienia znajdowaly wyraz
w pisemnych uwagach do akt, a ostatecznie przybraty posta¢ dwoch wytykoéw stuzbowych
skierowanych w trybie art. 139 § 1 ustawy — Prawo o prokuraturze (na skutek wygasniecia
stosunku stuzbowego postepowanie ostatecznie umorzono).

Konkludujac opiniujacy stwierdzili, ze kandydatka w pracy adwokata prawidtowo
reprezentowata swoich klientéw oraz sprawnie i terminowo podejmowala czynnosci.
W trakcie oceny stwierdzono pojedyncze uchybienia. Zachowanie opiniowanej na sali rozpraw
zasadniczo nie budzilo zastrzezen. Podkreslili jednoczes$nie, ze sprawy z wykazu
przedstawionego przez opiniowana nie byly szczegélnie skomplikowane ani pod wzgledem
faktycznym ani prawnym. W oparciu o analizg akt tych spraw trudno o jednoznaczng oceng
jakosci pracy opiniowanej jako adwokata pod katem przydatnosci do wykonywania zawodu
sedziego. W oparciu o akta badanych spraw nie sposéb jednak zarzuci¢ opiniowanej braku
sprawnosci, rzetelnosci i terminowosci w podejmowaniu czynno$ci w pracy adwokata.
Jednoczesnie, majgc na uwadze istotne zastrzezenia w zakresie sposobu wykonywania przez
opiniowang obowiazkéw stuzbowych w okresie zatrudnienia w Prokuraturze Rejonowej
w Kroénie Odrzanskim, w tym w szczegdlnosci w odniesieniu
do terminowosci podejmowanych przez nig czynnosci i doprowadzania do przewleklosci
prowadzonych postgpowan, zwazywszy na podobny charakter obowigzkéw stuzbowych
w pracy prokuratora i s¢dziego, stwierdzili brak podstaw do pozytywnego zaopiniowania
kwalifikacji Pani Mirelli Grzgdy do objgcia stanowiska sedziego (ocena negatywna).

Kandydatka ztozyta uwagi do oceny kwalifikacji, podnoszac, ze opini¢ za okres pracy

w Prokuraturze wystawila osoba, ktora byta jej przetozonym jedynie przez bardzo krétki okres
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czasu (w okresie jej usprawiedliwionych i nigdy nie kwestionowanych nieobecnosci w pracy
oraz skladania negatywnie opiniowanych wnioskdw o przeniesienie do innej jednostki
organizacyjnej prokuratury). Podkreslita, ze do konkursu przystgpita nie jako prokurator, a jako
adwokat i wyrazila oceng, ze opinia Prokuratora Rejonowego w Kroénie Odrzanskim
nie dyskredytuje jej 15 lat aktywnej pracy zawodowej.
3. Pan Przemystaw Naworol urodzit sie w 1986 r. w Zaganiu. W 2010 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytul
magistra. W 2014 r. ukonczyt aplikacj¢ adwokacka, po czym w marcu 2015 r. ztozyt egzamin
adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatg Okrggowej Rady Adwokackiej w Zielonej
Gorze z dnia 6 maja 2015 r. zostat wpisany na liste adwokatow Izby Adwokackiej w Zielonej
Gorze i z dniem 1 lipca 2015 r. rozpoczat wykonywanie zawodu adwokata w indywidualnej
kancelarii adwokackiej w Zielonej Gorze. Od 29 czerwca 2015 r. wykonuje zawod adwokata
jako partner w Kancelarii Adwokackiej Naworol i Debski spotka partnerska w Zielonej Gérze.
Kandydat podnosi swoje kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pana Przemystawa Naworola sporzadzita Pani Beata Reichert
— sedzia wizytator do spraw cywilnych i gospodarczych Sadu Okregowego w Zielonej Gorze.
Opiniujgca wskazata na zréznicowany zakres przedmiotowy i stopiefi skomplikowania spraw
zgloszonych do wykazu przez kandydata — w wigkszosci byly to jednak sprawy
nieskomplikowane, ktére rozpoznane zostaly w trybie nakazowym lub upominawczym
(10 spraw), bagdz zakonczone na etapie postgpowania I-instancyjnego oraz sprawy, ktore
dopiero zawisly przed sadami i sg na wezesnym etapie procedowania. W wykazie byty tylko
dwie sprawy, w ktérych wywiedziono apelacje. Opiniujaca stwierdzila, Ze pisma procesowe
sporzadzane przez Pana Przemyslawa Naworola byly adekwatnie do potrzeb postepowania,
wnioski dowodowe formutowane prawidtowo, nie odnotowano wnioskdw, ktére bez potrzeby
wydluzalyby postgpowanie, utrudniajac, czy w istotny sposdb opdzniajac wydanie przez sad
rozstrzygnigcia co do istoty danej sprawy, nie stwierdzono réwniez uchybief ze strony
opiniowanego w zakresie termindw ustalanych przez ustawodawce lub przez sad. Kandydat
systematycznie osobiscie uczestniczyl w rozprawach i posiedzeniach, sporadycznie korzystat
z instytucji substytucji. W sporzadzonych przez niego opiniach prawnych opisywane byly fakty
stanowigce podstawe opiniowania i przedstawiaty one klientom analize prawng ze wskazaniem
podstaw, tj. konkretnych przepisdw prawnych majacych zastosowanie. Opinie byty kompletne
1 przedstawialy wnioski istotne dla klientéw ze wskazaniem rozwigzan i procedur, ktére mozna

podja¢ w danej sprawie. Teksty byly uporzadkowane, a przy ich formutowaniu kandydat
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wykazat si¢ adekwatng analizg stanow faktycznych i prawnych. Oceniajgc catoksztatt pracy
opiniowanego sedzia wizytator stwierdzita, ze prawidtowo reprezentowatl on swoich klientéw
i sprawnie podejmowat czynnosci. W trakcie oceny opiniujaca stwierdzila pojedyncze
uchybienia, dodajgc przy tym, ze zachowanie opiniowanego na sali rozpraw nie budzilo
zadnych zastrzezen. Podkreslita takze, ze sprawy wybrane przez nig losowo z wykazu spraw,
przedstawionych przez opiniowanego, nie byly szczegdlnie skomplikowane ani pod wzgledem
faktycznym ani prawnym. Opiniujgca wyrazita poglad, Zze z racji niewystgpowania w tych
sprawach istotnych zagadnien prawnych trudno o jednoznaczng ocene jakosci pracy kandydata.
Konkludujgc uznata, ze brak jest podstaw do negatywnego zaopiniowania kwalifikacji
Pana Przemystawa Naworola i stwierdzenia, ze nie ma on wiedzy i predyspozycji do objecia

stanowiska sedziego (ocena pozytywna).

11X

Porownanie kandydatéw

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zatgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteridw, na ktore sktadaja si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe kandydatéw,
poparcie srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajagce zdobycie dodatkowych
kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objegcia stanowiska sedziego sgdu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Zarach, spetniaja formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tego kandydata,
ktory spetnia wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatéw:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami

kwalifikacji oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatéw.



Pan Krzysztof Busz legitymuje si¢ ponadszescioletnim okresem wykonywania zawodu
adwokata, uzyskal pozytywne oceny kwalifikacji oraz jako jedyny w niniejszej procedurze
konkursowej otrzymat pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Zielonej Gorze.

Pani Mirella Grzeda posiada najdtuzsze (ponadszesnastoletnie) doswiadczenie
prawnicze wsréd kandydatow na objete konkursem stanowisko sedziowskie, uzyskata jednak
negatywng ocen¢ kwalifikacji (przy pozytywnej, choé niepozbawionej zastrzezen, ocenie
okresu wykonywania zawodu adwokata od 2018 r.) oraz negatywng opini¢ Kolegium Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze.

Pan Przemystaw Naworol od ponad szesciu lat wykonuje zawod adwokata, uzyskat
pozytywng ocen¢ kwalifikacji, jednakze nie uzyskatl pozytywnej opinii Kolegium Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Zielonej Gorze.

Kolegium Sadu Okregowego w Zielonej Gorze na posiedzeniu 22 czerwca
2021 r. zaopiniowato pozytywnie:

— Pana Krzysztofa Busza (5 glosami ,za”, przy 4 glosach ,przeciw”
12 glosach ,,wstrzymujacych si¢”) oraz negatywnie:

— Panig Mirelle Grzed¢ (2 glosami ,za”, przy 4 glosach ,przeciw”
15 glosach ,,wstrzymujacych sie”) i

— Pana Przemystawa Naworola (2 glosami ,za”, przy 7 glosach ,przeciw”
12 glosach ,,wstrzymujacych si¢”).

Kandydat wybrany przez Rad¢ — Pan Krzysztof Busz — uzyskat zatem, jako jedyny

w niniejszej procedurze konkursowej, poparcie tego gremium.
3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Krzysztof Busz posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz dos$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedz¢ prawnicza, ktérg umiejgtnie wykorzystuje w praktyce zawodowe;j,
1 daje rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Zarach.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Krzysztofa Busza
zadecydowal caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci ponadszescioletnie
doswiadczenie w wykonywaniu wolnego zawodu prawniczego adwokata, pozytywne oceny
jego pracy 1 kwalifikacji oraz poparcie udzielone mu w wyniku glosowania w trakcie

posiedzenia Kolegium Sadu Okregowego w Zielonej Goérze, potwierdzajace jego rzetelng
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wieloletnig pracg oraz umiejetnosci predestynujace do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego

sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Zarach.

v
Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 22 wrzesnia 2021 r. oddano na:

— Pana Kirzysztofa Busza 13 glosow ,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”,
przy 4 gtosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 17 osob), w rezultacie czego uzyskal
wymagang bezwzgledng wigkszos¢ gloséw,

— Panig Mirelle Grzede oddano 2 glosy ,za” oraz 1 glos ,przeciw”, przy 14 glosach
,»Wstrzymujgcych si¢” (przy udziale 17 osob), w rezultacie czego nie uzyskata wymagane;
bezwzglednej wigkszosci gltosow,

— Pana Przemyslawa Naworola oddano 4 glosy ,,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”,
przy 14 glosach ,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 18 osdb), w rezultacie czego
nie uzyskat wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majgc na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwale, jak

na wstgpie.

- -Przewodniczacy
/ (’, , \\

4y Sadownictwa

A Y |
‘fﬁ Pawel Styrna

POUCZENIE
Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi
si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sig
przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢
art. 87" k.p.c.(art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;

Dz. U. z 2021 r. poz. 269).
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